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XXVll. 

tleber tlas Darwin'sche Spitzohr. 
Yon Prof. L u d w i ~  M e y e r  in G0ttingen. 

(Hierzu Taf. XIV.) 

Es erscheint yon vornherein durchaus nngerechtfertigt, wenn 

man den vielfachen leichten Abweichungen in tier Form des ~iusse- 

ren Ot~res eine ~r0ssere Bedeutung beizumessen sich bem0hte, als 

tier kaum nennenswerthen physiologischen Function dieses Organ- 

theils enlspricht. Aus den Riindern der ersten Kiemenspalte in 

verhliltnissm~ssig sehr fr0her Zeit des F0lalzustandes, hervorragend 

~eschieht seine erste Entwickelung im innigen Zusammcnhan~e mit 

der des ersten und zweiten Kiemenbogens und den aus diesen sich 

bildenden Theilen des Kopfes~). Missbildungen des iiusseren Ohres 

sind bereits in bemerkenswerthester Zahl yon verschiedenen For- 

schern in Verbindung mit schwankenden StSrungen der Entwickelung 

im Bereiche der ersten Kiemenspalte, mit Wolt~rachen und anderen 

Hemmungsbildungen der Kopf- und Gesichtsknoehen berichtet wor- 

den~). FOr die Auffassung dieser Veriinderongen war mir der Itin- 

weis V i r c h o w ' s  wiehtig ersehienen, dass sic mit hoher Wahrschein- 

lichkeit entztindlichen Vorg~in~en tier ersten F0talzeit ihren Ursprung 

verdankten. 

1) Nach Kollmann geht die OhrSffnung aus der zweiten Kiemenspalte her- 
vor (Zeitschrift f. Biologic 1868. 8. 279), die Ohrmuschel sogar aus dem 
drit ten l!iiemenbogen. Dursy finder die OhrSffnung, in Uebereinstimmung 
mit der allgemeinen Ansicht, in dem hinteren Ende der ersten Spalte; da 
dieses indess his zum Sch/idelrohr gelange und nicht vor, sondern in tier 
urspr/inglichen Bauchspalte se]bst liege, so kSnne die OhrSfftmng nicht unbe- 
dingt als eine den fibrigen Spalten gleichwerthige Liicke angesehen werden 
(Zur Entwickelnngsgeschichte des Kopfes. 1869.). 

2) Max Schultze, Missbildung im Bereiehe des ersten Kiemenbogens. Dieses 
Archly Bd. XX. S. 378. Heusinger, HaIskiemenfisteln yon noch nicht be- 
obaehteter Form, lb. Bd. XXIX. S. 361. Virchow, Ueber Missbiidungen am 
Ohr und im Bereiche des i. [4iemenbogens, lb. Bd. XXX. S. 222. Die dort 
eitirten Beobachtungen yon LSffler, Gurlt und Meckel. Virchow, Ein 
neuer Fall yon Halskiemenfistel, lb. Bd. XXXII. S. 518. Wreden, hngeborne 
iVlissbilduag des Ohres. Petersburger Med. Zeitschr. 1867. XlII. p. 204. 
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Gesttltzt auf diese Thatsachen, unterwarf ich zuerst Form und 
Stellung des ~iusseren Ohres bei einer Rcihe yon Geisteskranken 
einer genauen Untersuchung, ~'elche die Eigenthiimlichkeit des yon 
mir beschriebenen und benannten Cranium progeneeum zeigten. 
In alien diesen Fiillen war eine relative Verkiimmerun8 des Gesiehts- 
skeletts, namentlich aber eine ausgezeiehnete Verbildung des Unter- 
kiefers nacbzuweisen ~), wobei man sich erinuern mSge, dass die 
Unterkieferreste sich dutch Ossication in der Membran des ersten 
Kiemenbogens bilden. Die Erwartungen, gerade hier charakteristische 
Formen des Ohres zu finden, wurden indess sehr herabgestimmt, 
als ich zahlreiche andere Geisteskrankr und geistig Gesunde in den 
Kreis der Beobaehtung zog. Das Ergebniss ersehien mir wenigstens 
fiir die pathologische Seite so ziemlich bedeutungslos und wtirde 
es ohne die gleich nigher zu eriirternde, in der Ueberschrift dieser 
Mitlheilun.~ angedeutete Anregung nieht, wenigstens nicht in seiner 
jetzigen Gestalt, zur VerSffemlichung gelangt sein. Die Bedeutung 
des ii.usseren Ohres in seiner Stellung und Form liegt wohl wesent- 
lich auf der physiognomischen 8eite. So viel vermag reich eine 
weniger ausgedehnte Beobachtung zu lehren. 

Einem schSn geformten Kopfe resp. Gesicht entspricht meist 
des rundliehe, sang anliege~de, kleine und in seinen Vorsprilngen 
gut ausgebi]dete Ohr. Bekanntlich ~ermeiden die Ktinstler bei ideali- 
sirten KSpfen die Form des Ohres in bestimmterer Weise he~wor- 
treten zu lassen; sowie Contouren verfliessen gewissermaassen in 
die des Kopfes. Dagegen ersCheint in clen sog. CharakterkSpfen 
am meisten bei karrikirender Darstellung das Ohr scharf hervor- 
gearbeitet. An breiten, plumpen K(ipfen (Makrocepbalen) finden sich 
grosse, massive Ohren, zuweilen wahre Elephantenohren, wlihrend 
das sehmale, nach hinten geriehtete Ohr, (das sos. Faunenohr) sieh 
gerne mit niedriger, zuriickweiehender 8tirn, spitzer Nase und sehma- 
lem Kinn vergesellscbaftet. 

Eine vergleichende Betrachtung normaler, miinnlicher Ki~pfe 
scheint die Ansieht zu unterstiitzen, als ob die 8tellung des Ohres 
in einer gewissen constanten Beziehung zu der Arehiteetur des 
eigentliehen Seh~dels stehe. Miinnliehe KSpfe mit gtinstigen Ge- 
sichtswinkeln (ortogenthe Schiidel) zeigen eine mehr verticale An- 
fiigung der Ohrmuschel; eine Linie, yon der Hiihe des oberen 

1) s. meine Arbeit: Crania progeneea im Archly f. Psychiatrie. Bd.I.S. l17~ liB. 
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Bogens des Helix zur Mitte der OhrSffnung gezogen, liegt so ziem- 

lich parallel deE verticalen Schenkel des L u m p e r ' s c h e n  ',u 

6anz anders gestaltet sich indess das Verhiiltniss bei weiblichen und 
noch abweichender bei kindlichen K~ipt'en; hier trifft man bei einem 
bekanntlich oft sehr grossem Gesichtswinkel sehrlig gestaltete Ohren, 
deren oberer Helixrand zugleich meh~ oder weniger zur hinteren 
Begrenzung geworden, w~ihrend die hintere entspreeheed ,ach un- 
ten geneigt ist. Der Umstand, dass sich dieselbe Neigung der Ohr- 

muschel bei den Progeneen wiederfand, deren Schlidel bei von'a- 
get )der  Stirnpartie und zuriicktretendeE Oberkie('er einen tiber- 

grossen 6esichtswii~kel mit Opistogenthie erhielten, liess unschwer 

zu d e e  Schlass gelangen, dass nicht die  gegenseitige Stellung des 

Stirnbeins und Oberkiefers, wohl abet  die des Astes ZUE Ki~rper 
des Unterkiefers bier in Betracht kommen. 1)er Winkel, unter 

welchem sich der Ast an den K~irper des Unterkie/'ers ansetzt, ist 

beim Kinde viel flaeher, als beim Erwachsenenl); d e e  Sch~idel der 
Frau ~ebilhrt hier eine blittelstellung zwischen dem des Kindes und 

des Mannes, far den progeneen Schlidel ist die Flachheit des Unter- 

kieferwinkels yon typischer Bedeutung~). Die Stellung des Ohres 

kann also unter Umstiinden dazu dienen, auf die F o r e  des Unter- 
kiefers in einzelnen RacenscMdeln und bei gewissen Schlidelabnor- 

mit~iten die Aufmerksamkeit zu IenKen3). Als Erkl~ruegsversuch 

dieser Uebereinstimmung in tier Stellung des Ohres und des Unter- 
kieferastes sei bier sehliesslich a u f  die Entwickelung beider aus d e e  

ersten Kiemenbogen verwiesen~). 

Wenn schon in ihrer allgemeinen F o r e  und Stellung als Ohr- 
muschel eine bemerkenswerthe Variabilitlit zukommt, SO ist alas auch 
in viel h~herem Grade der Fall in Bezug auf die Bildung tier ftir 

1) Welcker erhielt als Mittelwerthe ffir den Unterkieferwinkel des neugebornen 
Kindes 133 ~ der Frau 121 ~ des Mannes 119 ~ s. kraniologische Mitthei- 
lungen im Archly f. Anthropologie. Bd. II. S. 11 I. 

~) l . c .S .  115. 
a) Bei den bekanntlich stark prognathen Negerschiideln ist die Stellung des 

hstes zum K/irper des Unterkiefers eine sehr steile (114~ die des Ohres 
ist, soweit sich das each den mir vorliegenden Portr/its yon NegerkSpfen 
beurtheilen l/isst, gleichfalls eine sehr steile. 

4} Die Aeste des Unterkiefers bilden sich dutch Ossification in der Membran 
des ersten Schlundbogens. HUxley, Lectures on the elements of comp. 
anatomy. 18fi4. p. 159. 
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das menschliche Ohr So eharakteristischen Vorspriinge and Vertie- 
fungen. Nicht zwei Ohren, selbst nicht an demselben Individuum, 
~leichen sich viillig und man darf wohl behaupten, dass jedem Ohre 
seine besondere, gewissermaassen individuelle Form zukomme; doch 
gilt dieses x'orzugsweise yon den Ohren des miinnlichen Geschlechts~ 
welche weit bedeutendere und hiiufigere Verschiedenheiten zeigen, 
als die tiberhaupt weniger scharf aus~epr~gten Frauenohren, Die 
Erhebun~en bilden innerbalb der Ohrmuschel mehr oder weniger 
regelmiissige, geschwungene Begrenzungen, ein ander Mal enthalten 
sie schat'fe Winkel und geben dem ganzen Ohre eine mehr recht- 
winklige~Form, sie treten scharfkantig hervor, oder sind flacher, 
unvollstiindig entwickelt his zum vSlligen Fehlen. 

Als das extremste Exemplar eines flachen Ohres, soweit wenig- 
stens meine Beobachtungen J'eichen, babe ich unter Fig. I das linke 
Ohr eines bltidsinnigen Mannes abzeichnen lassen. Der Ohrmuschel 
fehlen, abgesehen yon ihrem vorderen Rande, so ziemlich alle Vor- 
spriinge. Der Helix ist nur in seinem vorderen Theile vorhanden, 
die Vorbauchung des Anthelix fehlt, Scapha und Fossa triangularis 
sind kaum kenntlich, ein Antitragus ist nicht vorhanden. Auch der 
Tragus ist bemelkenswerth; er ist in zwei flache Erhebungen ge- 
spalten. (b.) 

Verhliltnissmlissig sehr hiiufig finden sich erheblichere Unregel- 
mlissigkeiten in der Bilduug der Helix. Ganz abgesehen yon seiner 
individuell wechselnden Breite ') finden sich stellenweise Verschmlile- 
rungenund dann wieder Verbreiterungen, welche am Rande nicht sel- 
ten als mehr oder weniger deutliche Zacken und Vorspriinge erschei- 
hen. Ein derartiger, etwas bedeutenderer Zacken ist es nun, wel- 
cher Darwin in seinem, in den weiteSten Kreisen so grosse Sen- 
sation erregenden neuesten Werke tiber die Abstammung des 
Menschen veranlasste, die Urmenschen oder vielmehr das Stamm- 
thier des Menschen zur Zierde eines Spitzohres zu verhelfen. Homo 
sum et nil humani a me alienum puto; der geneigte Leser wird das 
Interesse begreiflich finden, mit welchem ich die liingst bei Seite 
gelassenen Beobachtungen tiber eine mir wenig bedeutsam erschei- 
nende Missbildung wieder hervorholte und revidirte. Doch zuvor 
midge die betreffende Stelle des Darwin'schen Werkes in wort- 
getrener Uebersetzung ihre Stelle finden. 

~) Henle, tlandb, der system, hnatomie des Menschen. II. S. 724. 
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,,Der berfihmte Bildhauer~ Herr Woolner, maeht reich auf eine kleine Eigen- 

thlimliehkeit am ,'iusseren Ohr aufmerksam; er hatte sic 6fter bei Miinnern wie 

bei Frauen beobaehtet und deren Bedentung sehr wohl begriffem Der Gegenstand 

erregte sein [nteresse zue~rst, wilhrend er an der Figur das Stiick arbeitete, dem 
er Spitzohren gegeben butte; so fend er sich veranlasst, die Ohren verschiedener 
After am darn wiederum mit gr6sserer Sorgfalt mensch[iebe Ohren zu untersuehen. 
Die Eigenthiimiichkeit besteht in einer kleinen stumpfen Spitze, welche yon dem 
naeb innen gefalteten Reade oder Helix vorspringt. Herr Woolner ferligte ein 
genaues Modell eines solehen Falles an ned iibersandte mir beifolgende Zeiehnung 
desselbea (Fig. 2)1). Diese Spitzen springen nicht ear each inner vor~ sondern 
aueh zuweilen ein wenig each aussen~ so dass sic bei einer direeten Ansicht des 
I~opfes yon hinten oder vorn sichtbar bleiben. Von versehiedener Gr6sse~ ist aueb 
ihr Sitz nieht immer genau derselbe, indem sic bald an einer etwas h6heren, bald 

an einer etwas tieferen Stelle vm'kommen; aueh finden sic sich 6fter nur an dem 
Ohre einer Seite und nieht an dem der anderen. Was diese Vorspriinge nun 
eigentlich bedeuten m6gen, kann, meiner hnsicht each, nicht zweifelhaft sein. ha l  
den ersten Blick freilich m6gen sic zu wenig eharakteristiseh erseheinen~ um auch 

n u r d e r  Erwiihnung werth zu sein. Abet eine derartige hnsehauung, so erkl/irlich 
sie immerbin sein mag~ ware niehtsdestoweniger v6ilig unbegr/indet. Jede auch 
noch unbedeutende Eigenthfimlichkeit muss das Besultat irgend einer bestimmten 

Ursaehe sein, und sic verdient daher Reachtung, sobald sie in einer Mchrzahl yon 
Individuen auftritt. Der Helix besteht nun offenbar aus dem einw~irts umgeseh]a- 
genen fiussersten Reade des Ohres; ued dieser Umschlag seheint auf irgend eine 

Weise mit dem Umstande in Verbindung zu stehen, dass das ~iussere Ohr in seiner 
Gesammtheit dauernd r/iekwfirts an den Kopf gedrfingt ist. In manchen~ der Ord- 
hung nach~ nicht hoch stehenden hffen, wie die Paviane end einige hrten yon 

Maearus, ist tier obere Theil des Ohres leicht zugespitzt~ und der Band v61lig ohne 
Umsehlag. W/irde man aber einen so beschaffenen Rand umschlagen, so m/isste 
die Spitze des Ohres als ein leiebter Vorsprung each innen und~ nnter Umstiinden, 

aueh ein wenig each aussen erseheinen. In der That liess sich dieser Vorgang an 
einem Ateles Beelzebub des zoologischen Gartens beobachten; und wir gehen wohl 

nieht zu welt in unserer Folgerang~ wenu wir in den gedachten Vorspriingen eine 
fihnliche Bildung - -  ein Rudiment ehemaliger Spitzohren - -  erblicken, welche 
6elegentlich auch beim Menschen wieder zum Vorschein kemmt. (The descent of 
man etc. by Charles Darwin. 1811. Vol. l. p. 22, 23.) 

Zu der Beurtheilung der sog. Rudimenttheorie und deren Trag- 
weite im gegebenen Falle darf ich reich, wie ich gleich often b e -  
kelmen will, vermilge meiner bisherigen Studien, kaum competent 
erachtem Die Art, wie hier nach dem Satze: ,,e pattie magna ~' 
aus den Mittheilungen des Herrn Bildhauers W o o l n e r -  denn 

l) Die meiner hrbeit hinzugeffigte Tafel enth~ilt unter der gleiehen Ziffer eine 

dem Woo['sehen Modell entspreehende hhbildung des Ohres eines 32j/ihrigen 
Mannes. 
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yon eignen Beobachtungen Darwin ' s  ist bier ersichl|ich nicht die 
R e d e -  sofort for die ein fur altemal infallibel erkl~irte, Evolutions- 
theorie verwerthet worden, bedarf keiner weitercn Kritik. Von der- 
artigen Er~Srterungen glaube ich um so mehr absehen zu: diirfen, 
als sich, meiner Ansicht nach, ohne Schwierigkei t d e r  Nachweis 
fiihren l~isst, dass diese Vorsprtinge des ttelixrandes iiberhaupt nichts 
Positives darstellen und hiichstens deshalb als Rudimente zu be- 
zeichnen w~ren, wei| sir in der That Reste jenes Randes sind, aber 
in seiner vSllig menschlichen Form. 

Der seharfe Rand des Helix isi selten viillig glatt. Auch dann, 
wenn sein Contour dem Auge nicht unterbrochen erscheint, findet 
der untersuchende Finger, besonders h~iufig am oberen und hinte- 
ren Rande einige kleine Liicken im Knorpel, welche durch die Haut 
iiberbriickt werden. Achtet man welter auf die Form des ganzen 
Randes, als auf den Eindruck der einzelnen Liicken, welcher ja 
eben dutch die begrenzenden Knorpelknoten hervorgerufen wird, 
so erscheint leicht dee durch die Lticke unterbrochene Rand auch, 
als ob er an diesen Stellen mit kleinen Vorspriingen versehen wiire. 
Je gr(isser die Lticken, desto deutlicher erscheinen auch dem Auge 
die Begrenzungen derselben als Vorsprtinge. Die Ausschnitte sind 
gewi~hnlich mehr breit als tier, ziemlich regelmiissig concav und so 
stellt denn der Rand zwischen zwei' Lticken ein flaches Dreieek mit 
umgebogenen Seiten dar. In dem Fig. 4 abgebi]deten Ohre folgen 
sich solcher halbmondf(irmiger Ausschnitte mehrere, unmittelbar 
hintereinander, b, b', b", b'", die zwischen ihnen stehen gebliebe- 
nen Randpartien, a, a', a", a"' geben dem Rande ein eigenthiim- 
liches, warziges Aussehen. Eine die Spitzen jener Unebenheiten 
verbindende Linie wiirde den normalen Verlauf des Randes wieder 
herstellen. Ebenso ersiehtlich war  dieser Restanrationsversuch an 
den bedeutenderen vereinzelten Spitzen (Fig. 2, 3, 5); nicht diese (a), 
sondern die sir begrenzenden Lticken (b) sind das Abweichende. 
In Fig. 2 ist dutch eine punktirte Linie, welche die Lticken tiber- 
briickt, der normale Verlauf des Randes angedeutet. 

Dass die Spitzen nichts welter sind, als Reste des Helix, gibt 
sich ferner dadurch kund, dass die Richtung resp. Ursprung der 
ersteren mit der des letzteren tibereinstimmt~ und nicht etwa ein- 
oder ausspringende Winkel bildet. Ist der Rand des Umschlags 
mehr nach innen (medianw~irts) gerollt, so zeigt die Spitze (Fig. 2 a) 
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~leichfalls eine mehr mediane Richtung, wlihrend bei mehr abstehen- 
dem Rande, die Spitze nach aussen (lateralwlirts) projicirt und dann, 
wie D a r w i n  richtig bemerkte, von hinten oder vorne noch gesehen 
werden kiinne (Fig. 3 a). Die eigenthiimliche Fig. 6 a, fast hoch- 
gradige Form der sowohl breiten, als hohen Spitze des in Fig. 5 
dargestellten Ohres ist offenbar dadllrch bedingt, dass der Helix 
durch flache und tiefe Lticken tiber und unter der Spitze fast ganz 
fehlt und auch an dieser Stelle des Umschlages nach vorne und 
innen ermangelt. Der Vorsprtmg ist nach aussen und hinten ge- 
richtet, soweit cr nichts darsteltt, als den Helix an jener Stelle, wo er 
seinen Umschlag nach hinten und aussen vollzieht. Noch deutlicher 
erhellt dieses Verhiiltniss der Spitzen zum ganzen Falle aus einem 
Beispiel, in dem die letzten dtirftigen Reste des ganzen Um- 
schlages darstellen. An dem Rande der bereits erw~ihnten flachen 
Ohrmnschel (Fig. 1) befinden sich drei rundliche, warzenartige 
Vorspriinge, eines am oberen, zwei am hinteren Rande. Ersterer 
entspringt yon einem schmalen, dort auslaufenden Streifen des Um- 
schlages und ist daher, dessen Richtung fortsetzend, mit der Spitze 
nach unten gerichtet (a). Die beiden anderen, der ersten lateralen 
Wendung des Helix angehiirend, sehen dem entsprechend nach 
aussen (d, art). 

Es miichte noch hervorzuheben sein, dass der Theil des Helix, 
welcher den D a rwin ' schen Vorsprung verh~iltnissm~issig am deut- 
lichsten und h~iufigsten zeigt, seiner ganzen Conformation nach, sehr 
geeignet zu derartigen Bildungen erscheint. Diesel das obere Drit- 
tel des hinteren Randes einfassend, enth~lt in seiher Mitte in der 
Regel den breitesten Theil des Umschlages, welcher in(tess sowohl 
nach oben wie nach unten hin rasch abf~illt und so, schon unter 
normalen Verh~iltnissen, einen flach halbmondf(irmigen Vorsprung 
bildet. Ersichtlich bediirfte es oft nut einer m~ssigen Zusch~irfung 
dieses Vorsprunges, um an dieser Stelle eine B!ldung hervorzurufeo, 
wie sie das von W o o l n e r  modellirte, sowie die Fig. 2 und 3 dieser 
Arbeit abgebildeten Ohren zeigen. Dagegen ist die Spitze des un- 
ter Fig. 6 dargestellten Ohres lediglich dadurch entstanden, dass 
die untere Hiilfte des Helix und auch die Cal~da helicis ganz fehlt 
und der Helix yon der Stelle des scheinbaren Vorsprunges (a) ab 
in einer scharfen Kante endigt. 

Die beschriebene Verlinderung ist wahl unzweifelhaft nicht w~ih- 
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rend des Lebens entstanden,  sondero eine angeborene.  Sie kommt 
sehon bei kleinen Kindern, wie ieh in einzelnen Fiillen constatirte, 

in derselben Vollstiindigkeit vor. Im Allgemeinen wird sie bei Miin- 

nern  wohl h~iufiger angetroffen werden, als bei Frauen. Nach Ko l l -  

m a n n s  Untersuehungen ist der Helix keine selbstiindige Anlage, 

Die Ohrmusehel besteht urspriinglieh aus drei, sich getrennt  gestal- 

tenden Theilen, welehe bereits am Ende der sechsten Woehe deut- 

lich als Tragus, Antitragus und Anthelix hervortreten. Der Anthe- 

lix ist also eine primitive Anlage, der Helix nur  eine weitere Ent-  

wiekelung des Anthelix. Weun  demnaeh, wie K o l l m a  a n  s i t  Reeht 

behauptet ,  das Fehlen der Leiste eine Hemmungsbi ldung ist,  t) so 

gehi3rt das Vorkommen yon mehr oder weniger bedeutenden L|ieken 

in ihr in dieselbe Kategorie und entsprieht der spal tung des Tra- 

gus in mehreren Aurieularkntipfen. In Fig. 1 finden sieh 3 Helix- 

AurieularkniJpfe neben (at; a ' ,  a " )  einer beginnenden Spaltung des 

Tragus (b). 

Erklgrung der Abbildungen. 
TaM XIV. 

Fig. | .  Ohr mit fast g~inzlich fehlendem Helix und gespaltenem Tragus. a a p a" He- 
lixreste als warzenf/irmige Vorsprfinge. b Spaltung des Tragus in zwei 
Vorspriinge. 

Fig. ~2 u. 3. Ohren mit Spitzenbildung am breitesten Theile des Helix. a Spitze, 
b b Lfieken. 

Fig. 4. Ohr mit gezacktem ltelixrande, a a t a" a m Spitzen, b b' b" b m Liieken. 

Fig. 5. Ohr mit nach aussen und hinten gerichteter Spitze. a Spitz% bb Liieken. 

Fig. 6. Ohr mit kantig abbreehendem Helix; die untere Partie des Helix und die 
Cauda helieis fehlt, a Kante des Helix. 

1) 1. c. S. 283 .  
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